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En la pagina anterior: Parque Nacional de Aigliestortes i Estany de Sant Maurici
©Anna Jorda.

Nacido en pleno franquismo, el
Parque Nacional de Aiglestortes

i Estany de Sant Maurici prometia
proteger un paisaje de agua, roca

y bosque. Pero durante décadas se
quedod en un sueio dibujado en los
despachos: un territorio “protegido
solo sobre el papel.

n

= | término «parques de papel» se em-
=== plea para hacer referencia a aquellas
b reas protegidas establecidas o crea-
das legalmente, es decir, que existen sobre
el papel, pero que carecen de una gestion
apropiada para conseguir sus objetivos de
conservacion o proteccion. Esto describe
bien la situacion de las areas protegidas du-
rante el franquismo, caracterizado por una
vision utilitaria y productivista de la natura-
leza (Ramos Gorostiza, 2006).

Este articulo se centra en el Parque
Nacional de Aigliestortes i Estany de Sant
Maurici (PNAESM), ubicado en el Pirineo de
Lleida, creado el 21 de octubre de 1955 con
una superficie de 9.581 hectareas.

El elemento mas distintivo es su paisa-
je, con las formaciones geoldgicas y el agua
como principales protagonistas. El paisaje
actual fue modelado durante la ultima era
glacial: valles en forma de U, circos con pa-
redes casi verticales en las cabeceras de
los valles, y morrenas y bloques de roca
aislados en los valles; montafias que ron-
dan o sobrepasan los 3.000 m. de altitud,
con cimas agudas y lineas de cresta muy
estrechas. Hay mas de 272 lagos (estanys en
catalan y estanhs en aranés), y mas de 150
de ellos son permanentes. En el fondo de
algunos valles colmatados de sedimentos
los rios dibujan meandros, llamados aigties-

tortes (aguas torcidas). Los antiguos glacia-
res laterales se han transformado en valles
colgados, cuyos rios forman cascadas en su
descenso hacia el rio principal. Sobre este
substrato se encuentran habitats muy varia-
dos formados por mas de 1.450 especies
vegetales y una gran diversidad faunistica.

A continuacion, veremos los aspectos
que hicieron que esta area protegida pue-
da verse como un parque de papel, y tam-
bién las circunstancias que no favorecieron
precisamente que las comunidades locales
vieran con buenos ojos tener un parque na-
cional en su territorio.

Del dicho al hecho... hay un gran
trecho

El PNAESM se cred mediante un decreto casi
idéntico en estructura y contenido a los de-
cretos de los parques nacionales del Teide
y de la Caldera de Taburiente, declarados
en 1954, El decreto solo contaba con cuatro
articulos, en los que se describian los limites
del parque y la composicion y las funciones
de la Junta del Parque Nacional. No fue hasta
abril de 1957 cuando se publicé el Reglamen-
to que desarrolld el decreto y que regiria el
parque durante algo mas de tres décadas.

El articulo mas largo del Reglamento
era el que enumeraba las atribuciones de la
Junta. La primera de ellas era:
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Franco y su comitiva se dirigen hacia el Portarré de Espot (1955). A la derecha ya en el collado de la montafia ©Fotografia gentileza del Arxiu
d’Imatges Joan Blanco del Consell Cultural de les Valls d’Aneu-Fons Joan Blanco (nim de registre general 1342 y 1350).

Un territorio gestionado sin
apenas recursos ni personal y sinla
participacion de sus habitantes

A. Fomentar la ejecucion de vias
de acceso o de comunicacién que
permitan visitar y conocer los lu-
gares mas destacados que se com-
prenden dentro de la demarcacion
del Parque.

Desde la perspectiva actual llama bas-
tante la atencidn, pero hay que tener en
cuenta que, durante la mayor parte del siglo
XX, los parques nacionales tuvieron como
finalidad atraer al turismo, y queesta era la
actividad que se presentaba a las comunida-
des locales como alternativa econémica a la
limitacion del uso de los recursos naturales
que implicaba la declaracion de un parque
nacional en su territorio.

Otras atribuciones de la Junta aludian al
cuidado del paisaje y de la vegetacion del
parque:

B. Respetar y hacer que se res-
pete, dentro de la observancia de la
vigente legislacion, la belleza natural
de sus multiples y variados paisajes,

para evitar que se desfiguren o inuti-
licen.

D. Impedir de acuerdo con las
disposiciones aplicables al caso
que se atente al desenvolvimiento
de la riqueza de sus actuales flora
y fauna, tomando las medidas mas
convenientes no sélo para con-
servarlas, sino muy especialmente
para lograr su amplio desarrollo,
con la finalidad de que no desapa-
rezcan.

K. Ser oida previamente en los
expedientes que se instruyan por la
Administracion Forestal del Estado y
se refieran a la concesién de aprove-
chamientos de cualquier clase den-
tro del Parque, procurando que los
arboles y el monte bajo, como los
animales, sean objeto del mayor res-
peto posible.

Sin embargo, la explotacion forestal
solo se prohibié en algunas zonas del par-

que, como por ejemplo el bosque de Espot,
a cuyo comunal no se le ha permitido volver
a explotar este recurso natural. Otra gran
extension de territorio pertenecia una em-
presa maderera propiedad de un relevante
empresario y politico catalan, Joan Ventosa
i Calvell (cofundador de la Lliga Regionalis-
ta, quien fue concejal del Ayuntamiento de
Barcelona, diputado en las Cortes de Ma-
drid, procurador en Cortes y ministro en
varias ocasiones). En este caso, cuando se
cred el parque, el bosque estaba regulado
por un plan dasocratico que implicaba que
nadie podia impedir al propietario explotar
sus tierras. La compafila maderera siguid
con su actividad hasta 1978, y la actividad
cesod solo porque el Estado compré la fin-
ca, que posteriormente pasd a manos de la
Generalitat de Catalunya (Monzdn Perala,
2001).

También los animales gozaban de la
proteccién de la Junta, aunque no todos.

E. Prohibir la caza dentro del Par-

que, con toda clase de armas o artes,

en cualquier época del afio, salvo los

casos de excepcion en que el Comi-

sario acuerde la forma y condiciones

en que podra utilizarse aquélla.

Respecto a los animales dafiinos,

ordenard combatirlos o destruirlos

en la forma y tiempo mas oportuno

y conveniente, segun lo que determi-

ne al efecto el Comisario general de



I
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La promesa del turismo, que debia
ayudar a frenar la despoblacion no

se materializo

Pagina anterior: Els Encantats y el
Estany de Sant Maurici © Manuel

Mata Oliver (Archivo del Parc Nacional
d’Aigliestortes i Estany de Sant Maurici).

Pico de Avellaners. Autor: A. Oliveras i
Folch, 1927. © CSIC / Memoria Digital de
Catalunya.

Parques Nacionales, de acuerdo con

las disposiciones vigentes.

Por lo que concierne a la pesca
fluvial, la Junta se relacionard con el
Servicio Nacional correspondiente
para tratar de armonizar los intere-
ses del Parque con la practica legal
de la pesca.

Asi pues, la caza estaba prohibida... con
excepciones. Las conocidas como alimafias
debian ser combatidas y destruidas también
dentro del parque nacional. Es decir, que la
proteccion solo alcanzaba a algunos anima-
les, entre los que se encontraban herbivoros
con cuernos, es decir, los valorados como
trofeo, que no podrian ser cazados dentro
del parque, pero si fuera de sus limites. De
todas formas, dentro del parque se practico
durante tres décadas la caza furtiva, sobre
todo entre los cazadores de trofeos, mas
que entre quienes cazaban para alimentar-
se —los cuales, por otra parte, no dejaban
apenas rastro de su paso— (Farré Perdiguer,
1998; Rispa Pifarré, 2005). En cuanto a la pes-
ca, siguio estando permitida hasta la reclasi-
ficacion de 1988. El pastoreo sigue permitido
actualmente en los montes comunales para
los pueblos afectados.
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No es descabellado relacionar la poca
efectividad de la lucha contra la caza furtiva
con el hecho de que hasta 1967 solo hubie-
ra un guarda forestal, que vivia en Espot (en
la vertiente este del parque, la pallaresa). En
1968 se contratd a otro para que vigilara la
parte perteneciente a la Vall de Boi (la ver-
tiente oeste, la ribagorzana). Asi pues, duran-
te una década hubo una sola persona para
vigilar las casi 10.000 hectareas del parque
nacional, y en los afios siguientes fueron solo
dos (Rispa Pifarré, 2005).

La Junta del PNAESM tenia atribucio-
nes relativas al uso de recursos naturales
del parque. Sin embargo, en el Reglamen-
to no hay mencién alguna a la explotacion
hidroeléctrica, una actividad con un fuerte
impacto ambiental en la zona. Cuando se
cred el parque, ya existian numerosas in-
fraestructuras hidroeléctricas en zonas muy
cercanas y también en su interior: presas,
centrales, tuberias, sifones, etc. El ejemplo
paradigmatico es la presa construida en
1954 para aumentar la capacidad de al-
macenamiento de agua del estany de Sant
Maurici y alimentar la central hidroeléctrica
homadnima (y que también hizo aumentar la
superficie del estany).
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Victoriano Mufioz Oms

(Lérida 1900 - Barcelona 2000).

Joan Ventosa i Calvell (1879-1959). i~

La presencia de este tipo de infraes-
tructuras dentro del parque hizo que la
Unién Internacional para la Conservacién
de la Naturaleza excluyera el PNAESM de
la Categoria ll, que es la que equivale a los
parques nacionales espafioles, desde 1963
hasta la primera década de este siglo (Ca-
talan Aguila et al.,, 1997), a pesar de que
aun hoy en dia hay diversas infraestructu-
ras hidraulicas, no solo en la zona periféri-
ca de proteccion, sino también en el par-
que nacional estricto.

Escasos recursos humanos y
econdmicos

En una entrevista que le hicieron en 2005,
el segundo guarda forestal que hubo en el
PNAESM afirmé que cuando lo contrataron
(y durante bastante tiempo), los guardas
solo veian a los ingenieros de montes del
parque una o dos veces al afio (Rispa Pifarré,
2005). La escasisima cantidad de guardas
forestales y la también escasa presencia
de los ingenieros de montes en el PNAESM
son ejemplos muy evidentes de uno de los
principales problemas en la gestion de los
parques nacionales en la etapa franquista:
la falta de un presupuesto apropiado que
permitiera a las distintas juntas cumplir sus
tareas y objetivos.

En 1962, la Direccién General de Montes,
Caza y Pesca Fluvial publicé una monogra-
fia titulada Los Parques Nacionales, escrita

por el ingeniero de montes Guillermo Mufioz
Goyanes. En ella se indicaba que para 1961,
los Presupuestos Generales del Estado ha-
bian destinado 22.500 pesetas a la partida
presupuestaria de los Parques Nacionales.
En 1936, esa partida habia sido de 200.000
pesetas. Para el bienio 1962-1963, habia una
partida de 1.200.000 pesetas para los Par-
ques Nacionales, los Sitios y Monumentos
Naturales de Interés Nacional y los Cotos
Nacionales de Caza (Mufioz Goyanes, 2001),
aunque no especificaba cémo se iba a repar-
tir. Una década mas tarde, en los presupues-
tos de 1974, la partida dedicada a Parques
Nacionales alcanzé las 12.200.000 pesetas,
mientras que la partida destinada a la caza
y la pesca era de 136.200.000 pesetas (Ca-
rrasco-Mufoz de Vera, 1974).

Ademas de criticar el poco presupuesto
dedicado al conjunto de los parques nacio-
nales, Mufioz Goyanes (2001) también criti-
ca la proteccién de los que entonces eran
los ultimos tres parques declarados (Teide,
Caldera de Taburiente y Aiglestortes i Es-
tany de Sant Maurici). Para este ultimo indi-
ca que los efectos de la influencia humana
en la zona son tan considerables que “cabe
afirmar que estan desvirtuados los princi-
pios que presiden la definicion de Parque
Nacional”, y menciona, especificamente, los
aprovechamientos forestales, ganaderos
e hidroeléctricos. Estas criticas vuelven a
aparecer, de manera un tanto sorprendente
(puesto que se entiende que su objetivo era

Estany (y presa) de Cavallers © Judit Gil-Farrero.

Ejemplifica un modelo
conservacionista autoritario y vertical
impuesto durante el franquismo

hacer propaganda del parque), en la parte
final del suplemento del Noticiario Turistico,
editado por la Direccién General de Promo-
cion del Turismo en 1967 (Direccién General
de Promocién del Turismo, 1967).

Conflictos por los recursos naturales

Las criticas a los efectos de la influencia
humana en el territorio del PNAESM es-
tan estrechamente vinculadas a una de las
cuestiones clave de los parques nacionales
como institucion. Esta figura de conserva-
cién nacio en los EE. UU. en la segunda mi-
tad del siglo XIX, sobre la base de dos pila-
res: por una parte, la valoracion estética de
lo sublime; por otra, la percepcion de que
determinados lugares eran retazos de natu-
raleza virgen, pristina, inmaculada.

La explotacion de los recursos naturales
de la montafia, a menudo bajo un régimen

de propiedad o usos comunales, ha tenido
intensidades variables a lo largo del tiempo
que han dependido, en gran medida, de las
fluctuaciones en el nimero de habitantes.
En general, sin embargo, su paisaje ha man-
tenido un aspecto que, quiza por la ausen-
cia de edificaciones y la conservacion de
una cubierta vegetal, se percibe como mas
natural que el paisaje de zonas urbanas e
industriales. Por eso las dreas de montafia
son uno de los paisajes que, en todo el mun-
do, mas se perciben como fragmentos de
naturaleza virgen (Gil-Farrero, 2020).
Aunque en la zona convertida en
PNAESM no vivia nadie, ese territorio con-
taba con una larga historia de uso y manejo
de sus recursos naturales por parte de las
comunidades locales, si bien con limita-
ciones debidas a la altitud y a la distancia
respecto a los nucleos de poblacion. A los
aprovechamientos tradicionales (ganaderia

extensiva trashumante; explotacion forestal;
recoleccion de setas, hierbas aromaticas,
plantas medicinales y frutos silvestres; caza
y pesca) se sumo, ya a principios del siglo
XX, la actividad hidroeléctrica, que encon-
tré en la abundancia de agua y los marca-
dos desniveles del terreno las condiciones
perfectas para su implantacién y desarrollo.
Ademas de la incongruencia entre la idea
de conservar fragmentos de naturaleza vir-
geny la realidad de territorios con un uso hu-
mano centenario o milenario de sus recursos
naturales, otra de las cuestiones clave de los
parques nacionales como institucion es que,
histdricamente, son ejemplos paradigma-
ticos de un modelo de toma de decisiones
top-down, es decir, un modelo centralizado
en el que las decisiones se toman en las altas
esferas politicas o tecnocraticas y las comu-
nidades locales no tienen voz ni voto.

Un parque con un origen poco claro

Es el caso del PNAESM, al que también se ha
llamado «un capricho del General Franco» y
del que se puede decir que hay varias ver-
siones sobre las circunstancias en las que se
cred. Franco habia acudido a la zona tres ve-
ces para inaugurar centrales hidroeléctricas:
en mayo de 1947, junio de 1953 y septiembre
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La dedalera (Digitalis purpurea) forma parte de la rica flora alpina de este
espacio protegido © Laura Masé Ferrerons.

Caza furtiva, explotacion maderera e
infraestructuras hidroeléctricas convivieron
durante décadas dentro del parque

de 1955, invitado por Victoriano Mufioz Oms,
el director de la ENHER (Empresa Nacional
Hidroeléctrica del Ribagorzana). En las visitas
de 1953 y 1955, Mufioz Oms llevd a Franco
y su comitiva a visitar la zona que luego seria
parque nacional.

Aunque hay fuentes que indican que
la decisién de crear este parque se tomd
sin el conocimiento de la administracion
encargada de los parques nacionales, en
febrero de 1954 se habia publicado un re-
portaje sobre el Alto Pallars en una revis-
ta militar en la que se mencionaba que el
sector de Aigliestortes estaba «proximo a
ser declarado parque nacional» (Nieto Mar-
tinez, 1954). Era, pues, una informacién que
circulaba en los circulos militares, los cua-
les conocian muy bien el Pirineo, que habia
sido ocupado militarmente y fortificado
en la etapa 1945-1950 con la intencidon de
convertirlo en una frontera real (Gorostiza,
2018). Volviendo a 1955, en el Consejo de
Ministros celebrado en Barcelona el 4 de
octubre se anuncié la construcciéon de un
parador nacional en Vielha. Parece que,
tras el periodo de fortificacion, empezaba
uno de apertura en el que se buscaba la
promocion turistica del Pirineo.

Por otra parte, se dice que no habia
muy buena relacién entre Mufioz Oms y la
empresa Agricola y Forestal del Pirineo, S.
A. (AFOPISA), que pertenecia al empresario
y politico Joan Ventosa i Calvelly a su fami-
lia, que era propietaria de 20.000 hectareas
en la actual Alta Ribagorca. Cuando ENHER

El rebeco, habitante de las alturas de Aigliestortes
© Fototeca CENEAM.

comenzd su actividad, se le otorgd por ley
el privilegio de poderse quedar la madera
de los bosques del Estado y una cuota de
las subastas de las explotaciones particu-
lares de la zona a un precio muy bajo. Eso
inclufa la finca de AFOPISA, pero Ventosa
i Calvell se negd en repetidas ocasiones a
proporcionar la madera a la hidroeléctrica.
Al parecer, mas alla de no querer vender
la madera a un precio muy bajo, Ventosa
i Calvell no se fiaba de que la madera fue-
ra a ENHER y no a otra empresa, privada,
que también dirigia Mufioz Oms. En estas
circunstancias, Mufioz Oms pensé que la
creacion de un parque nacional que inclu-
yera las tierras de Ventosa i Calvell seria
un modo de imponerle limitaciones y obli-
gaciones que no podria eludir, incluyendo
la prohibicién de llevar a cabo explotacién
forestal (de ahi que organizara las visitas
de Franco al lugar). Sin embargo, Ventosa i
Calvell se anticipd a esta posibilidad y en-
cargé al distrito forestal de Lleida el pro-
yecto de ordenacion de su finca. Cuando
se hizo publico el decreto de creacién del
parque nacional, la finca tenia aprobado un
plan dasocratico, hecho que garantizaba
a su propietario el derecho a efectuar los
aprovechamientos que constaban en él o
a ser indemnizado, si las tierras entraban a
formar parte de un parque nacional (Mon-
z6n Perala, 2001).

Sea como fuere, el parque se cred sin
tener en cuenta para nada a las comunida-
des locales. De ahi que, durante décadas,

Se prohibieron usos comunales,
pero se permitio la explotacion privada

estas vieran de un modo muy negativo las
limitaciones en la gestion de los recursos
naturales del parque, percibidas como una
imposicion foranea.

Tampoco debid de contribuir a reducir
tensiones el hecho de que se prohibiera a
la poblacién de Espot la explotacion fores-
tal de su monte comunal, mientras que la
empresa de la familia Ventosa i Calvell si
podia llevar a cabo esta actividad en su
propiedad privada. Del mismo modo, las
empresas hidroeléctricas pudieron seguir
con su actividad sin ninguna limitacion. El
pastoreo se mantuvo, a pesar de las cri-
ticas por parte del cuerpo de ingenieros
de montes. Esta situacién pone de mani-
fiesto cuan importante es la diferencia de
potencial politico de los distintos actores
sociales en un conflicto ambiental, puesto
que, contra algunos de estos actores, po-
derosos, se entendia que no se podia hacer
nada; en cambio, sobre las poblaciones lo-
cales, que son claramente mas vulnerables,
si se podia actuar, y se les pudo prohibir
que llevaran a cabo la mayoria de los apro-
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Los caballos forman parte de la ganaderia extensiva tradicional © Parque Nacional de Aigliestortes.

vechamientos tradicionales. Se da, pues, la
paradoja de que es la comunidad que ha
mantenido y conservado ese lugar a la que
no se le permite seguir haciendo aquello
que habia hecho hasta entonces (Beltran i
Vaccaro, 2008; Farré Perdiguer, 1998).

A esta situacién hay que afiadir que la
promesa del turismo, que era la actividad
que se presentaba a las comunidades loca-
les como contrapartida econdmica ante la
limitacion en el uso de los recursos natura-
les del territorio, no se materializd. Y es una
cuestion importante, teniendo en cuenta
que aquellas comarcas estaban padeciendo
una masiva pérdida de poblacion (en algu-
nas de ellas, superior al 25 %) que estaba
dejando pueblos totalmente abandonados,
lo cual reflejaba unas circunstancias no de-
masiado favorables para la poblacién.

Sin embargo, durante décadas, ni este
ni otros parques nacionales fueron de facil
acceso. Su situacion en zonas de montafia,
remotas y alejadas de los grandes nucleos
de poblacién, tampoco ayudd. Sin duda, el
suplemento del Noticiario Turistico dedica-
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Normas ambiciosas sin capacidad
real de aplicacion por falta de

presupuesto

do al PNAESM en 1967, y el que dedico en
1970 al Parque Nacional de Ordesa, busca-
ban darlos a conocer. Pero no parece que
se hiciera mucho mas, si atendemos a un
articulo que escribié el abogado ambien-
talista Carlos Carrasco-Mufioz de Vera en
1974, en el que criticaba que en los parques
nacionales no habia ningun tipo de cartel
o folleto con informacidn sobre el parque,
su flora, fauna y geologia y se lamentaba
de que la Administracién no hubiera sido
capaz de convertir los parques nacionales
en reactivadores econdémicos de regiones
deprimidas y un freno a la emigracion (Ca-
rrasco-Mufioz de Vera, 1974).

En el caso del PNAESM, el turismo em-
pezd a llegar a esas comarcas atraido por
la construccion de estaciones de esqui alre-
dedor del parque durante los afios 60 (Ba-

Panoramica del Estany de Sant Maurici desde su mirador © Parque Nacional de Aigliestortes.

queira-Beret en 1964, al noroeste; Llessui
en 1967, al sureste; Espot Esqui en 1968, al
este; posteriormente, Boi-Talll en 1988, al
sureste).

De espaldas a la poblacién

Mas alla de que nos llamen la atencion las
normativas conservacionistas del momento
por su diferencia respecto a cdmo concebi-
mos la conservacion actualmente, la cues-
tion relevante es que las normativas decian
una cosa, pero no habia demasiada concor-
dancia con su aplicacién, a lo que hay que
sumar que esta aplicacién dependia del
potencial politico de los actores sociales a
quienes afectaba.

A todo lo anterior hay que afiadir que
el parque se cred sin que la poblacion local
fuera preguntada, ni informada, y ni siquiera
tuviera capacidad de decisidon o reaccion,
en un contexto de régimen autoritario sin
una esfera publica de debate ni confronta-
cion democréatica. En estas circunstancias, y
con el agravante de ser una zona econémi-
camente deprimida, no sorprende la oposi-
cién de las comunidades locales al parque.

El PNAESM sirve como ejemplo de una
caracteristica definitoria de los parques na-
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Estany de Llebreta, una de las joyas de este espacio natural © Parque Nacional de Aigliestortes.

cionales a nivel internacional: se produce un
reemplazo de la poblacién permitida en es-
tas areas protegidas. Mientras que se busca
la llegada de personas visitantes, de turistas,
a estos lugares, las comunidades locales son
expulsadas de estos territorios mediante la
prohibicién de los aprovechamientos tradi-
cionales que han sido, precisamente, los que
han conformado el paisaje que se ha prote-
gido.

Fueron la escasa y desacertada apli-
cacién de la normativa conservacionista
durante el franquismo, junto con una ges-
tién del parque de espaldas a las comuni-
dades locales y sus necesidades, las que
convirtieron al PNAESM en un parque de

papel.

*Este articulo estd basado en Gil-Farre-
ro, Judit, “Conservacion, divulgacién e ima-
gen publica de la naturaleza durante el fran-
quismo: el Parque Nacional de Aigliestortes
y Estany de Sant Maurici”, Rubrica Contem-
poranea, X|, 21,2022, p.27-46.

REFERENCIAS

Beltran, Oriol & Vaccaro, Ismael (2008).
Els comunals al Pallars Sobira. Els usos tra-
dicionals de la muntanya en el marc dels es-
pais naturals protegits. Revista d’etnologia
de Catalunya, (33), 142-149.

Carrasco-Mufioz de Vera, Carlos (1974).
Los llamados Parques Nacionales. Cuader-
nos para el didlogo, extra XLIV, p. 470-471.

Catalan Aguila, Jordi, et al. (1997). L'obra
hidraulica en els Pirineus: avaluacio, correccio i
prevencio de limpacte mediambiental. El Parc
Nacional d’Aigliestortes i Estany de Sant Mau-
rici. ENHER, Fundacié La Caixa, FECSA.

Direccién General de Promocién del
Turismo (1967). Parque Nacional de Aiglies
Tortes y Lago de San Mauricio. Noticiario Tu-
ristico, supl. n°® 214,

Farré Perdiguer, Mariona (1998). Econo-
mia politica dels espais naturals protegits.
Estudi d’un cas concret: el Parc Nacional
d’Aigliestortes i Estany de Sant Maurici. Te-
sis doctoral, Universitat de Lleida.

Gil-Farrero, Judit (2020). De muntanyes
maleides a muntanyes de postal: canvis en
el paisatge pirinenc i en la seva percepcid.
Ibix, (11), 315-328.

Gil-Farrero, Judit (2022). Conservacion,
divulgacién e imagen publica de la naturale-

za durante el franquismo: el Parque Nacional
de Aigliestortes y Estany de Sant Maurici. Ru-
brica Contemporanea, Xl (21), 27-46. https://
doi.org/10.5565/rev/rubrica.249

Gorostiza, Santiago (2018). “There Are the
Pyrenees!” Fortifying the Nation in Francoist
Spain. Environmental History, 234), 1-27. ht-
tps://doi.org/10.1093/envhis/emy051

Monzdn Perala, Antonio (2001). Recuer-
dos de Aigliestortes. La investigacio al Parc
Nacional d’Aigliestortes i Estany de Sant
Maurici. Cinquenes Jornades d’Investigacio al
Parc Nacional d’Aigtiestortes i Estany de Sant
Mauirici. Ajuntament de la Vall de Boi, Barrue-
ra. 18, 19120 d’octubre de 2000, p. 441-448.
Generalitat de Catalunya, DMA, PNAESM.

Mufioz Goyanes, Guillermo (2001 [1962]).
Los Parques Nacionales. Organismo Autdéno-
mo de Parques Nacionales.

Nieto Martinez, Enrique (1954). El Alto
Pallars. Ejército. Revista ilustrada de las ar-
mas y servicios, 169, 34-44.

Ramos-Gorostiza, José Luis (2006). Ges-
tiéon ambiental y politica de conservacion de
la naturaleza en la Espafia de Franco. Revis-
ta de Historia Industrial, 32, 99-140.

Rispa Pifarré, Josep Maria (2005). Joani-
to del Sastre, pastor i guarda d’Aigliestortes.
El Portarro. Butlleti del Parc Nacional d’Ai-
gliestortes i Estany de Sant Maurici, (18), 13.



https://doi.org/10.5565/rev/rubrica.249
https://doi.org/10.5565/rev/rubrica.249

